Interviu cu Nicolae Manolescu

Stefanescu a plecat de la ,Romania literara” de buna
voie si nesilit de nimeni.

Ca si Adriana Bittel, Gabriel Dimisianu sau loana
Parvulescu. Lui Daniel Cristea-Enache i-am intrerupt
colaborarea (nu facea parte din redactie) pentru ca a
abuzat de increderea pe care i-am acordat-o.

| CULITA IOAN USURELU:/n 1987 trebuia sa-mi dau gradul | in
invatamant. Se stia ca eram un adversar al tuturor lingailor, activistilor i nulitatilor din
Inspectoratul  Scolar Vrancea. Ma temeam ca tofi acestia vor interveni pe ldnga
coordonatorul lucrarii pentru a nu-mi acorda gradul, care insemna prestigiu, bani... lata
de ce eram obligat sa aleg o persoand recunoscutd pe plan national pentru presti-giul
profesional, pentru incoruptibilitate, pentru verticali-tate... Putini indeplineau conditiile
mele... Primul erati dv. Afi fost acel Deus et machina (Salvator Providential), pentru ca,
banuiesc, n-au avut curaj sa va abordeze in sensul temerilor mele. Credeti ca ati ramas
omul de atunci? Tavalugul istoriei nu v-a schimbat( in bine sau in rau)?

NICOLAE MANOLESCU:Ar trebui sa-mi spuneti dum-neavoastrd daca se vede pe
mine vreo urmi a tavalugului istoric. In ce ma priveste, sper cd am rdmas acelasi.
C.1L.U:Nu stiu daca va mai amintiti, dar prin 94-95 v-am intdlnit pe strada in Bucuresti.
Eu eram suparat pentru deviatiile, chiar aberatiile politice ale lui lon Iliescu. Stiindu-va
apropiat de acesta , v-am intrebat daca ingelegefi ce se intampla cu presedintele in care
am crezut. Mi-afi raspuns ca de la o anumita functie in sus, nu mai conteazd... Astazi, dv.
sunteti ambasador, presedintele U.S.R, directorul

“Romdaniei literare”..etc. De cine si de ce mai tinefi cont?

N.M:Nu prea inteleg intrebarea. In 1994-1995 eram in opozitie, nu la putere. Iar cu dl.
Iliescu aveam (si am) o relatie pe care o consider corectd. Nu ma pot lauda ca i-as fi fost
apropiat. Nu-mi amintesc ce voiam sa zic prin aceea ca de la o anumita functie in sus nu
mai conteaza. Cont, am tinut si tin in continuare de buna cuviintd in raporturile cu
oamenii si de convingerea ¢i nu trebuie si faci riu nimanui. In masura posibilitatilor,
incerc sa fac cat bine pot.

C.1.U:Dupa ce ati simbolizat Reperul, Criticul, Critica, din 1990 ati abandonat cronica
literard, fapt resimit ca o traumd la nivelul literaturii noastre. In prezent, ce ati dori sd
se creadad, sa se spuna despre dv.? Numai de bine? Cum primiti criticile? Alex.
Stefanescu, Daniel Cristea Enache etc. au plecat de la revista...Si-au permis unele critici
neobiective?

N.M:Va dati seama ca, dupa o viatd intreagd in care i-am ,.criticat” pe altii, am invatat
mdicar atata, incat sd accept, la randul meu, criticile. Stefinescu a plecat de ,,Romania
literara” de buna voie si nesilit de nimeni. Ca si Adriana Bittel, Gabriel Dimisianu sau
loana Parvulescu. Lui Daniel Cristea-Enache i-am intrerupt colaborarea (el nu facea parte
din redactie) pentru ca a abuzat de increderea pe care i-am acordat-o.

C.L.U:Faptul ca, alaturi de altii ( Ana Blandiana, Vladimir Tismaneanu etc. ) suntefi
prezent la Muzeul Comunismului din Bucuresti, la Expozitia “Epoca de Aur-intre



realitate si propaganda”, la sectiunea “Proletcultura” cu cdteva din articolele dedicate
“omului nou” vi supdrd, vi enerveazd Sau Vi Se par firesti asemenea actiuni?In fond, ce
conteaza ? Omul, care poate avea slabiciuni, sau opera?

N.M:Ce am scris e bun scris. Problema nu e bine pusa: cele doud sau trei articole de pe
cand aveam 22-23 de ani, inainte de orice speranta de ,.liberalizare” a sistemului, pe care
le-am publicat ar trebui raportate la cele cateva mii pe care le-am publicat ulterior. E si
cazul lui E. Simion si al tututor criticilor generatiei noastre. Si, apoi, recititi-le: pacatul lor
e unul venial: cliseul, limba de lemn.

C.1.U:Se vorbeste destul de rar despre eseistul Nicolae Manolescu( desi aveti sapte
volume de "Teme”), despre prozator nici atat, chiar dacd se recunoaste ca aveti talent...
Pe cand un volum de proza scurtd, pe cand un roman al unei cariere si al unei vieti de
exceptie (inclusiv cea politi-ca), in care ati cunoscut "oameni care au fost”’si care sunt?
N.M:N-am de gand sa public proza scurtd. Sunt critic, nu prozator.

C.1.U:Cineva a spus, dupa aparitia “Istoriei critice a literaturii romdne. Cinci secole de
literatura”, ca va fi “cel mai mare generator de barfa”. Nu a fost asa, ci doar mahnirea
unora ca n-au fost inclusi, altii, cu prestanta si inca in viata, s-au vazut doar amintifi,
unii gresit, dupa ei, commentati....Asadar, “capriciul” dv., la care ati lucrat 25 de ani, in
care ati dorit sa apara un material “incontestabil sau contestabil” pentru simplul fapt ca
este o carte §i nu o biblie, v-a produs bucurii sau doar mari suparari?

N.M:Nici bucurii, nici supardri. repet: credeti cd am scris criticd o viata fard sa invat un
lucru atat de simplu cum ar fi acela de a nu mai pune pret pe opinii?

C.1.U:Vazdnd mentiunea dv. din “Istoria critica...” despre Nicolae Breban, cum ca "ar fi
putut fi un mare scriitor daca ar fi avut mai mult discernamdnt”, dar §i ca este printre
putinii care ar merita premiul Nobel ( afi spus-0 intr-un interviu), sunt oarecum
descumpanit... Cum sustineti afirmatiile?

N.M:Nu-mi amintesc sa fi spus ca N. Breban ar merita Premiul Nobel. Premiul cu pricina
se acorda dupa alte criterii decat acelea de valoare. Daca ar fi dupa mine, N. Breban l-ar
merita. Chiar daca, din lipsa spiritului critic, nu e un mare romancier.

C.1.U: Cand ati venit la Focsani (1987), s-a discutat mult

despre literatura veche si cea noud, despre Alecsandri, Cosbuc, Goga, care, spuneati
atunci, nu sunt scriitori, despre Liviu loan Stoiciu , pe care il sustineati in totalitate. In
prezent, LIS este, intr-un fel, marginalizat... Sunteti implicat?

N.M:Liviu loan Stoiciu nu e marginalizat. E un poet adevarat. Indiferent de
diferendumurile dintre noi.

C.1.U:Scriefi ca ’literatura generatiei 2000... este o litera-tura egoistd, egocentristd,
senzuala, superficiala, interpre-teaza cuvantul ca pe o libertate a expresiei, de unde
aspec-tul frecvent pornografic.... "Critici foarte documentati si care , de obicei, sunt aspri
cu "Istoria...” dv., va lauda pentru aceasta observatie, desi , spun ei, nu vrefi sa vedefi ca
prezenteismul noilor generatii este ” ultimul reziduu al postmodernismului”... Se pare ca
paragraful respectiv l-afi scris cu mana cea bund...Cu mdna cea rea ati scris aproape
toata “Istoria...”, nerespectand titlul Introducerii, “Istoria literaturii la doua mdini”.
Sunt atacuri nedrepte si nedocumentate sau realitati contestabile”, cum prevedeati deja?
N.M:Nu stiu daca ,prezenteismul” e o consecintd a postmodernismului. Oricum,
observatia mea de acum 10-15 ani nu mai este valabila astazi.

C.1.U:Sunteti considerat de unii promotor al canonului, iar de altii (or fi dusmanii dv.
declarati?) chiar ideolog al Scolii Resentimentului. Toate aceste pdreri s-au acutizat



dupa aparitia celebrului numar 265 al “Dilemei” din 1998, cand dv. si alte mari
personalitati v-ati propus anularea mitului “poetului national”. Suntefi adeptul
inexistentei variantelor nationale in canonul occidental, totul fiind dominat de estetic.
Bloom demonstreaza insa ca esteticul nu poate fi creat decdt din “singularitati”. Ca si
dv., afirma ca esteticul este parte indestructibila a canonului, dar - §i aici va despartiti
total- “singularitatile” formeaza tocmai natio-nalul... Un scriitor canonic este atat de viu
incdt stimuleaza controversele. Exact ce se intampla cu Eminescu.. .Si atunci n-ar trebui
considerat ca pana in 1998, POET NATIONAL?

N.M:Nici vorba de resentiment. Nici vorba de canon. Nu I-am ,,anulat” pe Eminescu. Am
cerut sa fie tratat ca orice poet. Mare sau mic. Si sé fie citit, nu citat.

C.1.U:In 1968 s-a dat la topit antologia scrisi de dv. Si intitulatd “Poezia romdnd
modernd. De la George Bacovia la Emil Botta”. Esteticul pe care-/ promovati v-a facut
sa treceti in antologie §i poeme de ale lui Radu Gyr si ale altor dusmani ai poporului’.
Cenzura n-a prea gustat... esteticul. Aceastd experienta v-a facut sa scrieti, din acel
moment, "’la doua mdini” antinomice ?

N.M:Cenzura n-a gustat faptul ca in antologie erau prezenti poeti ,,nereconsiderati’. E
adevarat, ca un an ori doi mai tarziu, reconsiderarea se produsese.

C.1.U:Grupul GDS din Romdnia a avut §i are un rol important in literatura, in cultura
noastra. Criticii grupului reproseaza acestuia ca a impartit cultura in adepti ai GDS §i
restul...Dar in rest intra majoritatea, care a produs opere, ceilalti, GDS-istii, au cam
putine opere adevarate. Nu esti in grup, zic aceeasi critici, nu existi...Din cdte va cunosc,
stiu cd, de obicei, sunteti de partea OPEREI si nu a persoanelor...In acest caz?

N.M:E o exagerare. Grupul GDS, din care eu n-am facut parte, n-a pretins niciodata ca
detine vreun control al lumii culturale. Nu esti gdesist nu existi, ¢ o eroare. Nu sunt
gdesist si totusi, sper, exist.

C.1.U:"Istoria..’dv. arata ca pastoriti o Uniune cu foarte putini scriitori. Cand o s-0
reeditati, nu v-ati gandit sa reveniti asupra unor aprecieri, iar numarul persoanelor sa
fie marit, mai ales ca mulfi au fost trecuti cu vederea? Adrian Marino, spre exemplu...
Sau lasati reeditarea pe seama altora? Desi nu se vede vreun urmas in critica pe care afi
promovat-o...

N.M:Nu e nicio legatura intre ,,Istorie” si USR. Una e opera

mea, alta e o asociatie de breasld. Asociatie 1n care e firesc sa existe scriitori de toata
mana. pe care eu, ca presedinte, ii tratez in mod egal. Le pretind sd ma trateze ca
presedinte, nu ca autor al , Istoriei”. Selectia este esentiald intr-o istorie. Tmi asum fiecare
nume selectionat, respectiv, lasat pe dinafara.

C.1.U:In definitia data de dv. criticului, ca si in alte imprejurdri, afi afirmat cd afi citit
numai din obligatie. Lectura, acest “viciu nepedepsit”, a fost foarte rar de placere (doar
”Teme™). N-afi dori acum, dupa 53-55 de ani de lectura obligatorie, sa stafi intr-0
casuta la deal sau la munte, singur sau cu persoana iubita, fara prieteni, fara dusmani,
fara televizor, fara...?Doar cu natura binefaca-toare, cu cerul albastru i....cdateva
carti...de

N.M: N-am spus asta. Unde placere nu e, nimic nu e. Nici In viatd, nici in criticd. Stau, la
munte, Intr-o casuta, exact cum ziceti dumneavoastra. Doar ca nu mai mult de 7 zile pe
an.






